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DISCIPLINARNAKOMISIA

Oblastného vyboru Vychod
Slovenskej volejbalovej federacie

Rozhodnutie ¢.1 /2024

Disciplinarna komisia Oblastného vyboru Vychod Slovenskej volejbalovej federacie (d’alej len "DK ObV V
SVF" ) na svojom neverejnom zasadnuti vo veci podnetu Sutaznej komisie SVF v zapase starSich ziacok
CKVAZ38/1 a CKVA38/2 vo veci porusenia ¢lanku 5) DK ObV V SVF a) previnenia jednotlivcov a klubov
posobiacich v sutaziach riadenych SK ObV V SVF.

Rozhodla nasledovne:

Za neSportové spravanie, hrubé vyjadrenia na adresu rozhodcu avojdenie do ihriska p.Nachaja, ¢o sa
povaiuje podla ¢lanku ¢.2,0dstavec 7, d’alej ¢l.4 odstavec 5 pismeno d) za neSportové spravanie DK ObV
V SVF udel’uje p. Nachajovi : Clinok 6 bod 1, pismeno ¢) ZCJ a bod 3. Pismeno B (PP) za obidva zdpasy a
zastavenie ¢innosti jednotlivea (ZCJ) na dve stretnutia starsich fiacok CKVA56, CKVAS6/2 a periaznii pokutu
(PP) 50,- Eur za udelené éervene karty v stretnutiach starsich Ziacok CKVA38/1 a CKVA38/2.

Tréner Jozef Nachaj je povinny pokutu uhradit’ v prospech ObV Vychod SVF na &islo uétu:

SK06 0900 0000 0005 0049 7973 najneskor do 10 dni odo diia, kedy mu bolo toto rozhodnutie dorucené, a v
rovnakom termine je povinny vyrozumiet’ DK ObV V SVF o zaplateni pokuty predloienim dokladu o jej
uhrade. Pri uhrade pokuty musi byt’ potrestany uvedeny ako platca.

Zapisovatel’ovi p. F. Tramitovi za nedésledné zdpisy stretnuti CKVA38/1 a CKVA38/2 pokarhanie podla ¢l. 6,
bod 1 pismeno a) pokarhanie(P).

Rozhodcovi p. P. Sturdkovi pokarhanie podla ¢l. 6, bod 1 pismeno a) pokarhanie(P) za nedéslednii kontrolu
zdpisov stretnuti CKVA38/1 a CKVA38/2.

Odovodnenie:

Rozhodca Sturdk Patrik udelil trénerovi domdcich P. Nachajovi po odpiskani zIé postavenie domdacich v ihrisku
na ¢o p.Nachaj reagoval poznamkou a v vzapdti vosiel do ihriska a dostal od rozhodcu P. Sturdka cervenii kartu.

Vec: Stanovisko delegovaného rozhodcu k zapasom CKVA38/1 a CKVA38/2

Stretnutie ktoré uz na zaciatku bolo jasné Ze to bude tazké az do konca. Ked'Ze sa stretli timy z 1 a 2
miesta tabul’ky.

1.z4pas: Stretnutie zacalo v rychlom tempe a body sa striedali raz na jednej strane raz na druhej. Za
stavu PO 6:7 SN som odpiskal zle postavenie PreSova. Nasledne na ¢o PreSovsky trener prisiel ku mne
a zacal so mnou komunikovat’. Za ¢o som ho potrestal zltou kartou za vstupenie na hraciu plochu. Po
zltej karte vSak neprestaval a naddval mi napr.(zasran, pockaj po zapase ja si ta chytim, rozne gesta
rukami, ¢i som slepy, ty hajzel, ¢o si normalny do p..., €o si odpiskal ty debile) za ¢o za stavu PO 6:9
SN néasledne dostal trener Cervenu kartu. Po Cervenej karte sa PreSovsky trener trochu ukludnil.
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V druhom sete za stavu PO 11:7 SN priSiel za trénerom PreSova nejaky divak na ¢o mu Presovsky
tréner odpovedal cez gestikulaciu rik.Viacej sa prvom zapase ni¢ takého neudialo. Zapas sa dohral v
pokojnom diani.

2.zépas: Zapas zacal pokojne bez nejakych problémov. Prvé tri sety boli pokojné. Vo Stvrtom sete za
stavu PO 20:20 SN dostal PreSovsky tréner zItu kartu za neSportové spravanie (pouzite neslusnych
slov). Pri ¢om po udeleny zltej karty rozbil dvere ktoré boli hned’ za lavickou. Pred piatym setom pri
zrebovani som bol konfrontovany PreSovskym trénerom. Za stavu PO 13:11 SN tréner po neskorom
striedani dostava Gervenii kartu. Cim nasledne pokracuje urazanim ma a vstipenim do ihriska.

Po zapase ma konfrontoval tréner PreSova so slovami "Pocuvaj zasrany este raz mi da$ kartu potom
uvidis"

Snazil som sa ¢o najmenej pouzivat’ karty aby sa situacia este viacej nevyhrotila.
Niektoré nadavky a neslu$ne gesta som videl a poc¢ul viackrat za zapas.

Maro§ Sturdk rozhodca

Vec: Stanovisko delegovaného hodnotiaceho rozhodcu k zapasom CKVA38/1 a CKVA38/2

1.

Stretnutie CKVA38/1 — Za stavu 9:10 z pohladu domaceho druzstva rozhodca odpiskal nespravne
postavenie domaceho druzstva Elba PO. Podla mdjho nazoru tam nespravne postavenie nebolo.
Domaci tréner protestoval proti rozhodnutiu a voSiel do ihriska aiSiel smerom k rozhodcovi,
vysvetl'ujic mu, Ze to postavenie bolo odpiskané nespravne. Rozhodca mu za vstup do ihriska
a protesty udelil zItd kartu. Tréner odisiel z ihriska pokrikujic a nadavajuc na rozhodcu. Zacala sa
dalgia vymena, ktori rozhodca prerusil, ked’Zze domaci tréner svoje pokrikovanie uz aj s vulgarizmami
stupnoval, ¢o poculi aj divaci v hale. Udelil mu ¢ervenu kartu, podl'a mojho nazoru rozhodca uz nechcel
hrotit’ situaciu. Aj po upozorneni domacich usporiadatel'ov sa tréner ukl'udnil a zapas sa dohral bez
d’alSich incidentov v relativne kl'udnej atmosfére.

Stretnutie CKVA38/2 — Stretnutie prebiehalo relativne pokojne. V §trtom sete za stavu 20:20 rozhodca
odpiskal dotyk lopty s anténou po udere hracky Elby Presov. Protesty trénera Elby Presov, za ktoré mu
bola udelena Zlta karta. Nervozita trénera sa stupiovala opat’ doslo k nadavkam, tréner od hnevu buchol
rukou o dvere, urobil do nich dieru. V piatom sete tréner PreSova chcel striedat’, no striedanie nebolo
pripravené a preto ho rozhodca spravne odmietol. Dalsia sprika nadavok, vulgarizmov a uZ aj vyhrazky
od trénera PO. Cervena karta udelend domacemu trénerovi za stavu 13:11 v piatom sete stretnutia. Od
tejto chvile nastal relativny pokoj a stretnutie sa dohralo bez d’al§ich mimoriadnych situacii.

Pocas zapasov som sedel medzi divakmi a sledoval vykon rozhodcu. Podl'a mé6jho nazoru rozhodca
podal dobry vykon, bolo tam malo spornych momentov, proste piskal, ¢o videl. Ak bola lopta sporna
signalizoval novu loptu, ak si nebol svojim verdiktom isty a urobil vSetko preto, aby sa stretnutie
odohralo v kl'udnej atmosfére. Prejavy trénera Elby PO boli prili§ nervozne a zbyto¢ne hrotil situaciu.
Takéto spravanie nepatri na zapasy volejbalu, mladeze dokonca dievcat. Viem, Ze to bolo derby, ale aj
v takychto zapasoch sa tréner musi ovladat’. Jeho spravanie, vulgarizmy boli zbyto¢nou Skvrnou na inak
vcelku kvalitnom dvojzépase 2 timov zvrchu tabul’ky.

Vo Vranove nad Toplou 7. februara 2024 Mgr. Luboslav Sotak

Vec: Stanoviskom klubu k zapasom CKVA38/1 a CKVA38/2

Nakol’ko sa prezident na stretnutiach osobne nezucastnil, piSem stanovisko za klub sam ako klubovy manazér.

1.

Stretnutie CKVA38/1 — cervena karta udelena trénerovi domacich za stavu 9:11 v prvom sete. Pri
podani host'ujucej hracky odpiskal rozhodca stretnutia ,,zI¢ postavenie domacich hracok®. Na otazku
kapitanky domaceho druzstva kto bol zle postaveny, nevedel dat’ odpoved’. V tej chvili sa na to opytal
cez celt irku ihriska aj doméci tréner p. Nachaj a nasledne vstiipil na hraciu plochu v snahe ukazat’



rozhodcovi postavenie hracok. Neuspel, dostal ZItG kartu, odiSiel z ihriska a hra pokracovala. Po
d’alSom podani rozhodca prerusil hru a udelil domacemu trénerovi cervenu kartu. Od tejto chvile
pokracovala hra bez akykol'vek invektiv az do skoncenia zapasu. V prestavke som si nevsimol ziadne
neverbalne alebo verbalne utoky na rozhodcu, nakolko sedel s priatelkou v Satni, ktord mu bola
k dispozicii k prezlegeniu a odlozeniu osobnych veci.

Stretnutie CKVA38/2 — Cervena karta udelena domacemu trénerovi za stavu 11:13 v piatom sete
stretnutia. Stretnutie prebiehalo do tohto okamihu bez ruSivych momentov. V celom stretnuti boli,
myslim si, len dve sporné situacie a toto bola druha z nich. Jednalo sa o striedanie domacej hracky.
Domaci tréner sa snazil striedat’. Rozhodca mu to neumoznil s odévodnenim, Ze hracka vraj nebola
pripravena v zone striedania. Znovu nasledovala komunikacia cez celé ihrisko, ze hracka je
pripravend, s ¢im rozhodca nesthlasil a po komunikacii s domacou kapitankou udelil trénerovi najprv
zIth a potom Cervent kartu. Nasledovali posledné dve lopty stretnutia. Po stretnuti sa uskutoc¢nilo
podanie ruk.

Pocas oboch stretnuti som sedel pri stoliku zapisovatel'ov a neviem si vobec presne vysvetlit, pre¢o
nasledovali po tychto situdciach ¢ervené karty. Rozpraval som sa s viacerymi rodi¢mi, ktori vyliacili
vulgarne nadavky na rozhodcovu adresu.

Jednalo sa o stretnutia dvoch najlepsich druzstiev skupiny ,,A*, sut'aze star§ich zia¢ok a myslim si, Ze
tomu zodpovedala aj kvalita stretnuti, emoécie, atmosféra, pocet divakov. Napriek tomu sa pocas
deviatich setov vyskytli len tri rusivé momenty, v ktorych po prezreti si videa, rozhodca urobil dvakrat
chybné postidenie. Ten treti moment, striedanie pred druhou ¢ervenou kartou bolo naozaj hrani¢né, ale
rozhodne neovplyviiovalo priebeh stretnutia tak, Ze by rozhodca neumoznil hracke vstup na ihrisko.
Myslim si, Ze skisenej$i rozhodca by obe ,kartové situiacie” riesil menej radikalne. Ja a my ako
klub chapeme, Ze rozhodcov je malo a re$pektujeme aj chyby. Ak sa ale rozhodca ,,upiskne®, tak stale
existuje moznost’ novej lopty. Zvlast ked si svojim rozhodnutim sam nie je si isty. Klub robil pre
rodiCov zo SNV stream a naprieck dvom cervenym kartdm, sme tento stream nestiahli z FB stranky
klubu, atak si stretnutia moze riadiaci organ zo zaznamu stale pozriet’ a objektivne postadit’ sporné
situacie. Prezident klubu odkazuje vSetkym tym rozhodcom, ktori svoju jeSitnost’ a ,,dolezitost™ chcu
uplatiiovat’ prave v zapasoch s nasim klubom, aby od toho laskavo upustili. V opacnom pripade sme
sposobili odstipit’ zo sut'aze. PS: Je rozdiel, Zivit’ sa volejbalom a Zivit’ volejbal, tak ako to robime
my.

Budeme samozrejme re$pektovat’ rozhodnutia sat'aznej komisie.

Vec: Stanovisko trénera Jozefa Nachaja k zapasom CKVA38/1 a CKVA38/2

1.

Stretnutie CKVVA38/1 — ¢ervena karta udelena za stavu 9:11 v prvom sete. Pri podani hostujucej hracky
odpiskal rozhodca stretnutia ,,zI¢ postavenie hracok nasho druzstva®. Kedze som si bol isty, Ze sme
V postaveni chybu neurobili poslal som kapitanku k rozhodcovi aby poziadala o vysvetlenie. Na otazku
kapitanky domaceho druzstva kto bol zle postaveny, nedaval jasnti odpoved’ az ked’ som sa na to opytal
po vstupe na ihrisko povedal, ze stredna hracka. Odpovedal som, ze nema pravdu. Nasledne som dostal
zIth kartu, odisiel z ihriska a hra pokracovala. Pocas d’al$ej rozohry som eSte hromzil preco si vymysla
ked’ znovu sme stali rovnako naco hru prerusil a dal mi ¢ervent kartu. Bolo to na zaciatku zapasu, takze
som sa snazil ukl'udnit’ a ¢im skor zabudnut’ aby nepokracoval rozhodca v tende¢nom piskani. Predsa to
bol rozhodujiici dvojzapas o 1.miesto v skupine. Co sme si vietci uvedomovali. Toto rozhodnutie
ovplyvnilo niekolko dalSich 16pt. Zobral som time-out aby sme si to vysvetlili s dievCatami
a skoncentrovali na dal$iu Cast zapasu. Od tejto chvile som nekomentoval nijako vykon rozhodcu
nakol'ko mi posmechom daval vediet’, Ze ........ Prvy set sme prehrali 25:27. Zapas sme napokon vyhrali
3:1. Po zapase som podal rozhodcovi ruku a nijako nekomentoval jeho vykon.

Stretnutie CKVA38/2 — ¢ervena karta udelend za stavu 11:13 v piatom sete stretnutia. Stretnutie
prebiehalo do tohto okamihu ako sa na boj 0 prvé miesto patri. Aj ked” bolo niekol'’ko spornych 16pt na
oboch stranach. Za stavu 11:13 sme chceli striedat. Hracka bola pripravend v zoéne striedania.
V telocvicni bola super Sportova kulisa tak som zakrical, Ze striedame. Naco mi povedal, ze uz
nemoézeme nakol’ko on uz rukou ukazuje na stranu poddavajuceho druzstva. Povedal som mu, ze sa mi
sme pripraveny v zone podania. Striedanie nepovolil. Na ¢o som mu povedal ,.Zlaty mdj nemas



pravdu®. Potom mi dal ¢ervenu kartu. Som rad, Ze tato karta neovplyvnila zaver zapasu a podarilo sa
nam vyhrat'.

Ospravedliiujem sa, ze som rozhodcovi v druhom zapase povedal ,,zlaty moj“. Som presvedceny, ze
skusenejsi rozhodca by obe situdcie neriesil ¢ervenymi kartami. Celkovo konstatujem, ze rozhodovanie
V zapase bolo v norme.

Podl'a mo6jho nézoru ak rozhodca odpiska postavenie v mladeznickej kategdrii mal by
dokladne vysvetlit’ kapitdnke ¢o bolo zle aby sa druzstvo mohlo poucit’ a napravit’ svoju chybu.

Dakujem za moznost’ vyjadrit’ sa
S pozdravom Mgr. Jozef Nachaj

Zapisal : Juraj Cahajla



