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DISCIPLINARNA KOMISIA

Oblastného vyboru Vychod
Slovenskej volejbalovej federacie

Rozhodnutie ¢.1 /2026

Disciplindrna komisia Oblastného vyboru Vychod Slovenskej volejbalovej federacie (dalej len "DK ObV
V SVF") bez nariadenia Ustneho prejednania na svojom neverejnom zasadnuti konanom dna 21.04.2026, vo veci
podozrenia z disciplinarneho previnenia, ku ktorému malo dojst’ v sut'azi starich ziacok v sitaznom ro¢niku
2024/25, konkrétne v zapase VCK11410 a VCK11410/2 ktory sa uskutocnil dita 26.4.2025 medzi SK ELBA
PreSov I. a VK Spisska Nova Ves — modra (rozhodoval Adam Lastivka) a to tym, ze malo dojst’ zo strany ¢lenov
alebo funkcionarov zéastnenych klubov (SK ELBA Presov 1. a VK Spisska Nova Ves ) k manipulacii priebehu a
vysledkov sutazi v zmysle ¢l. 2 ods. 6 Disciplinarneho poriadku DK SVF Oblast’ vychod, pripadne k inému
obdobnému nesportovému konaniu ktoré ma znaky iného disciplinarneho previnenia, ako aj podozrenia ¢i v
dosledku emacii stvisiacich s ambiciami jednotlivych klubov a ich zastupcov doslo zo strany 0séb majlcich vazby
na MVK Snina k verejnej a medialnej publikacii a prezentovania vyjadreni zavaznym spésobom znevaZujicich
dobré meno slovenského volejbalu, ObV V SVF a jej ¢lenov v zmysle ¢l. 2 ods. 8, Disciplindrneho poriadku DK
SVF Oblast’ vychod, resp. iného disciplinarneho previnenia

Rozhodla nasledovne:

=

Vo veci podozrenia z manipuldcie priebehu a vysledkov sut’afi v zmysle ¢l. 2 ods. 6 Disciplindrneho
poriadku DK SVF Oblast’ vychod, pripadne iného obdobného nesportového konaniu ktoré méa znaky
iného disciplinarneho previnenia Disciplinarna komisia Oblastného vyboru Vychod Slovenskej
volejbalovej federacie vsulade s ¢l 16 ods. 2 Disciplindrneho poriadku DK SVF Oblast’ Vychod
odklada, nakol’ko v stvislosti s uvedenym zapasom nebolo zistené Ziadne konanie, ktorym by doslo
k manipuldcii priebehu a vysledkov siit’aZi v zmysle ¢l. 2 ods. 6 Disciplindrneho poriadku DK SVF
Oblast’ vychod, ani k inému obdobnému nesSportovému konaniu ktoré md znaky iného disciplindarneho
previnenia.

N>

Statutdr Klubu MVK Snina p. Stefan Cus, tym, %e ako $tatutdr klubu a spravca socialnych sieti zverejnil
na facebookovom profile MVK Snina (https://www.facebook.com/profile.php?id=100004819874039)
diia 28.04.2025 status, v ktorom okrem iného uviedol nasledovné. ,, Presovéanky sa v tomto kole totiz
stretli so SpiSiackami, s ktorymi mali doterajsiu tohtorocnu bilanciu 6 zdpasov a v nich 6 prehier 0:3
ateda celkovo 0:18. Ak by sa Spisiacky zachovali ako prave Sportovkyne, tak by aj tieto zapasy
pravdepodobne skoncili podla predpokladov a podobne, ako doterajsie. Len uz pred zapasmi sa Sirili
zvesti, ze sa superi zariadia tak, Ze PreSov dosiahne to, co potrebuje. A cuduj sa svete, zZe presne tak to aj
skoncilo. Ndhoda? Tentoraz PreSovcéanky ziskali akurdt teraz vV kazdom zdpase po jednom sete
(najtesnejsie ako sa da ....25:23) a prave tie im zabezpecuju v zaverecnej tabulke posun pred Sninu.
Samozrejme, ze Spisiacky po ,, pustenych setoch* uz potom zabrali a domace nakoniec zvalcovali podla
predpokladov. (Presov — SNV 1:3/ 25:23, 21:25, 19:25, 18:25 / a 1:3 /25:23, 17:25, 18:25, 20:25/ ! Aj
tak sa da robit mladeznicky Sport. Sportu zdar!* ¢im sa bez akychkolvek dékazov snazil navodit dojem,
e zdstupcovia klubov SK ELBA Presov 1. a VK Spisskd Nova Ves v predmetnom zapase manipulovali
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priebeh a vysledky sutaze, teda verejne a medidlne publikoval a prezentoval vyjadrenie zdvainym
sposobom znevazujiice dobré meno slovenského volejbalu a jej élenov. Tym sa dopustil disciplinarneho
previnenia v zmysle &L 2 ods. 8, Disciplindrneho poriadku DK SVF Oblast’ vychod.

Za to sa mu uklada v stlade s ¢l. 6 ods. 1, v spojeni s ¢l. 7 Disciplinarneho poriadku DK SVF Oblast’
vychod disciplinarny trest Pokarhanie

Odbdvodnenie:

Diia 26.4.2025 sa uskutoénil zapas VCK 11410 a VCK11410/2 medzi SK ELBA Presov 1. a VK Spisska
Nova Ves — modra. Po jeho odohrani, diia 28.04.2025 statutir MVK Snina, p. Stefan Cus zverejnil na
facebookovom profile MVK Snina status citovany vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, v ktorom sa snaZzil
navodit’ dojem, Ze zo strany zastupcov klubov doslo k manipulacii s vysledkami zapasov. Neskor uvedeny status
odstranil. Osoby, ktoré boli pritomné na predmetnych zapasoch Ziadne konanie, ktoré by nasvedéovalo manipulacii
vysledkov zapasov podla svojich vyjadreni nespozorovali a iny ddkaz, ktory by potvrdzoval takéto konanie
zabezpeteny nebol. Menovany Stefan Cus teda bez dokazov verejne a medialne publikoval a prezentoval
vyjadrenie zavaznym spdsobom znevazujuce dobré meno slovenského volejbalu a jej clenov. Nasledne doslo k zo
strany Stefana Cusa k zmene predmetného statusu, ktorou boli sporné ¢asti povodného statusu vymazané.

Statutir MVK Snina p. Stefan Cus sa na vyzvu DK vyjadril nasledovne:

,Statutarom MVK Snina je Stefan Cus, ktory je zarovei vykonnym funkcionarom pre kompletné zabezpeéenie
fungovania klubu. V tréningovom procese fungujeme s kolegom Vladom Mikom. V§etky ostatné klubové Cinnosti
a povinnosti vratane socialnej sieti zabezpeCujem ja ( vid’ priloha ¢.1 a 2). Teda aj prispevky, na ktoré mame
mimochodom iny nazor, ako autor podnetu, som uverejnil ja. Pri problémoch, ktoré trapia $port na Slovensku
a volejbal na vychode zvlast, si vobec nemyslim, Ze toto bolo za potreby. Okrem iného aj preto, Ze od aprila ubehlo
takmer 10 mesiacov a aj preto, ze od vtedy sme boli niekol'’kokrat s funkciondrmi ELBY a SNV spolu a tieto tzv.
zaleZitosti sme si prebrali. Nase komentovanie tejto situacie bolo nas§im nazorom, ktory nas navigoval z hlavného
dovodu, ktory sa stal este v predchadzajucom kole na palubovke v Snine, kde sa stretli domace hracky MVK
s Elbou Presov. Pred tymto kolom sme mali naskok 1 setu a ked’ze vzajomny suboj skonéil zmierlivo 3:1, 1: 3,
tak tabul’ka pred zavere¢nymi 2 kolami ostala nezmenena. Stretnutia podobne, ako vSetky doterajsie za posledné
roky, prebehli v priatel'skej atmosfére. Snazime sa naSich hosti stale privitat’, pohostit’ a vytvorit' im jednak
priatel’sku, ale aj $portovi atmosféru. Sme radi, ak sa zo Sniny odchddza spokojne. Aj tentoraz sme pozvali do
klubovne okrem funkcionédrov a fanusikov naSich hosti. VSetko bolo v poriadku, hostia nadSeni atmosférou
a rozlucili sme sa s poprianim vsetkého pekného. Len tesne pred odchodom jeden z fantsikov hosti podotkol, ze
chvala bohu to tak skonéilo ( Snin¢anky uz viedli 3: 1 a 1: 0), pretoze ak by prehrali obidva z&pasy, tak by bola
strata 7 bodov a bolo by po Sanci na postup. No a v d’alsom kole sa uz so Spisiackami nejako dohodneme. Kol'ko
bude treba, tol’ko dohodneme. Zobrali sme to s Usmevom a nevenovali tomu pozornost. Ci to uz myslel ironicky,
alebo len tak fanusikovsky, to vie uz najlepsie len on sam. ESte som stihol s trénerom Presova zazartovat, ¢i sa
naozaj idete dohodnit’ a mozem len konstatovat’, Ze to kategoricky odmietol. V d’alSom kole sa stretli prave Elba
so SNV. Skon¢ilo to tak, ako to spominany fanusik avizoval. Samozrejme, ze kazdy zapas za¢ina od nuly a teda
teoreticky méze skonéit’ celkom ina¢. O priebehu a presne dvoch vitaznych potrebnych setoch najtesnej$im
spdsobom sa uZ naozaj nechcem rozpisovat. Snad’” v demokratickej spolo¢nosti mam na to pravo. Davno sme to
uzavreli. Praveze naopak, po tejto vyzve som obidva prispevky upravil a riadky, ktoré by tidajne mali ublizit’
volejbalu, som odstranil.

Bc. Frantisek Tramita , povereny zastupovanim pri spisani vyjadrenia SK ELBA PreSov, sa vyjadril takto:

,,Osobne som sa oboch stretnuti zucastnil. Boli to zapasy dvoch vyrovnanych druzstiev, v ktorych nas dievcata zo
SNV mozno v prvom ste prvého zapasu trochu podcenili. Pocas setu sa dostavali do hry, ale koncovku zvladli
lepSie nase dievéatd. Aj d’alSie tri sety boli vyrovnané s tym rozdielom, Ze si tentokrat koncovky dievcata zo
,,Spisskej* postrazili. Druhé stretnutie malo podobny priebeh. Znovu zacali ststredenej$ie domace a v sete vysoko
vyhravali. Ak sa dobre pamétam tak az o devét bodov. V koncovke sa hostky dotiahli ale set uz nezvratili. V tomto
sete som si ja osobne vravel, ze takymto vykonom vyhrame cely zapas. Opét’ viak prislo polavenie a aj v tomto

2


mailto:dk.obv.vychod.svf@svfov.sk

: SLOVENSKA VOLEJBALOVA FEDERACIA
SVF Oblastny vybor Vychod SVF

VYCHOD Disciplinarna komisia

Smetanova 1246/2 , 080 05 Presov , ICO 50915240 , DIC 2120725530, dk.obv.vychod.svf@svfov.sk

zépase prehra 1:3. Vyjadrovat’ sa k prispevkom na socialnej sieti nebudem. Ja som svoje napisal uz ako odpoved’,
ktora bola ale zmazana. Prispevok urazal hlavne dievcata, ktora sa stretnuti zii€astnili. A myslim tym dievcata na
jednej aj druhej strane ihriska. Len tak na okraj. O tyZdeii hrala MVK Snina v SpiSskej Novej Vsi a mala vSetko
predsa vo svojich rukach. Stadilo vyhrat’ jeden set. Dohodnut’ sa na vysledku a potom tipnut, ¢i Snina ten jeden
set v SNV neziska je predsa uplne mimo realitu.*

Ing. Ludovit Svihla , povereny zastupovanim pri spisani vyjadrenia VK SNV, sa vyjadril nasledovne:

,,Uvodom musim oznamit, Ze sa jednd o absolttne ni¢im nepodloZené obvinenie oboch klubov t.j. SK ELBA
Presov a VK Spisskd Nova Ves zo strany druzstva MVK Snina. Neviem posudit’ z ¢oho pramenilo toto obvinenie.

Ciste teoreticky, Ze to moze byt v dosledku emécii stvisiacich s ambiciou klubu MVK Snina postipit’ na finalovy
turnaj o majstra SR v kategorii star§ich Ziaok. Vyjadrenie uvadzam ako plnohodnotny zastupca $tatutira VK
SNV Ing. Igora Murka so vSetkymi podpisovymi pravami a su¢asne som bol ako asistent trénera druzstva VK
SNV-modra ucastnik daného dvojstretnutia. Vysledkova situacia druzstva VK SNV pred tymto dvojzapasom bola
takd, ze dvomi vitazstvami si druzstvo definitivne eSte pred poslednym dvojkolom méze zabezpecit' postup
z 1.miesta na finalovy turnaj o majstra SR. Musim poznamenat’, Ze telocviéiia, kde sa odohrali oba tieto zapasy je
dost’ mala (Ciary ihriska st blizko stien a vySka stropu je tiez dost’ mald) oproti priestorom, kde nase druzstvo
trénuje t.j. v mestskej SH v SNV. Uvodny set v 1.zépase bol absolutne vyrovnany, ked’ nase dievéata niekolko
I6pt odohrali do stropu a aj nahravky neboli dostatoéne presné. Toto spOsobilo, ze sme prehrali 1.set 23 : 25.
V nasledujtcich setoch si vSetky hracky postupne zvykli na dané prostredie a ich vykon sa postupne zlepSoval.
Vysledkom boli vitazstva v d’al$ich 3 setoch a celkové vitazstvo na sety 3 : 1, bodovo -23, 21, 19,18. V druhom
zapase domace hracky v 1.sete nastapili so zvySenym nasadenim a velkou bojovnost'ou, nase hra¢ky nedokazali
adekvatne odpovedat’. AZ koncom tohto setu sa postupne zlepSovali, ale uz nedokazali zvratit’ priebeh setu a znovu
prehrali najtesnejSim rozdielom 23 : 25. V priebehu dalSich setoch nase hracky spresnili vSetky ¢innosti
s koneénym vysledkom 3 : 1, bodovo -23, 17, 18, 20. Celkovo musim napisat’, Ze priebeh mnohych setov bol
vel'mi vyrovnany, nase diev¢ata hlavne v zavere setov ukazali viac volejbalového umenia a mozna maju aj viac
volejbalovych sktsenosti ako domace hracky. Véacsina hracok VK SNV uz ma za sebou mnoho odohranych
tazkych zapasov (napr. niekol’ko nasobnu ucast’ na finalovych turnajoch o majstra SR v kategorii mladsich
ziaok). Na danom dvojstretnuti sa zucastnilo niekol’ko divakov, ktori videli nasadenie oboch druzstiev v snahe si
zabezpecCit vitazstvo v kazdom sete. Medzi ucastnikmi bol aj predseda Sutaznej komisie ObV Vychod SVF Mgr.
Eduard Petruf, ktory videl dané stretnutia.*

Adam Lastivka, rozhodca delegovany na predmetny dvojzépas:

V danom dvojzépase si nespominam, ze by som podul nejaké zvesti o pokuse manipulacii vysledkov zapasov.
Nepocéul som ich pred stretnutiami, podas stretnuti a ani po nich. Zapasy prebiehali ako vSetky ostatné.
Samozrejme, uvedomovoval som si zavaznost’ tohto zapasu, preto som bol extra ostrazity. Ale nevsimol som si
pred, poCas a ani po zapasoch ni¢ zvlastné. Nerozumiem, preco je nejaké podozrenie o pokuse manipulacii
vysledkov. A neviem odkial’ mohlo vzist’.

Na zéklade uvedenych vyjadreni, ako aj ostatnych zabezpecenych dokazov, predovSetkym zabezpeCenych
facebookovych statusov DK ObV Vychod SVF dospela k zaveru, ze p. Stefan Cus sa dopustil disciplinarneho
previnenia tak, ako to je uvedené vo vyrokovej vete tohto rozhodnutia. Bolo jednoznaéne preukazané, Ze
predmetny status uverejnil p. Stefan Cus, priGom tymto statusom doslo k poskodeniu dobrého mena dotknutych
klubov, av neposlednom rade aj slovenského volejbalu a ObV Vychod SVF, nakolko tak doSlo k $ireniu
informécie, ze v ramci sut'azi dochadza k manipuldcii vysledkov jednotlivych zépasov. Podla nazoru DK ObV
Vychod SVF nie je Ziadice aby funkcionari alebo iné osoby ktoré pdsobia v rAmci ObV Vychod SVF svojimi
neuvazenymi verejnymi statusmi bez akéhokol'vek dokazu vnasali do verejného priestoru podozrenia
z manipulativneho spravania a tym priamo alebo nepriamo obviiovali iné kluby alebo ich zastupcov z takéhoto
neSportového konania. Pri ukladani disciplinarneho trestu DK ObV Vychod SVF prihliadla na zavaZnost
disciplindrneho previnenia, ako aj na splnenie podmienok pre uloZenie disciplindrneho potrestania Pokarhanie
uvedené v ¢l. 7 Disciplinarneho poriadku. Zarovefi DK pri ukladani potrestania prihliadla na to, ze v danom
pripade prevazuje pomer pol'ah¢ujucich okolnosti (3:1), nakol’ko previnilec este nebol disciplinarne potrestany (¢l.
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25 ods. 1, pism. a/ DP), Gpravou predmetnych statusov doslo k odstraneniu $kodlivého nasledku (€l. 25 ods. 1,
pism. ¢/ DP) a u¢inne napomahal pri objasiiovani pripadu, kedy sam priznal, Ze inkriminovany status zverejnil on
(Cl. 25 ods. 1, pism. f DK), pricom vSak sucasne sa dopustil previnenia vo¢i mladezi, alebo pri praci s mladezou
(¢l. 25 ods. 2, pism. e).

Rozhodnutie bolo prijaté ¢lenmi DK ObV V SVF v pomere hlasov 3:0

Poucéenie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie podl'a ¢l. 26 ods. 1 DP ObV Vychod SVF v nadvaznosti
na ¢l. 28 ods.3 SPV SVF v lehote 15 dni odo dna dorucenia rozhodnutia a to pisomne na Arbitraznu komisiu SVF
tak, aby bolo zrejmé dorucenie na adresu vsetkych ucastnikov konania a s dolozenim wthrady poplatku. Odvolanie
nema odkladny ucinok voci tomuto rozhodnutiu DK ObV V SVF a aZ do rozhodnutia AK SVF stéle plati toto
rozhodnutie DK ObV Vychod SVF.

V Presove, 21.04.2026

P

JUDr. Rastislav Stasak
Predseda DK ObV Vychod SVF

Dorucisa: Stefan Cus
Mgr. Eduard Petruf
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